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Immanens és teremtett valosag — Szentmartoni Janos koltészete

Szentmartoni Janos koltészetét egyszerre jellemzi a valloméds 0Osztone és a versépités
tudatossaga. ,,A vallomas szivds folytonossagat vélem felismerni versrdl versre a stilaris és
formai biztonsag megtévesztden fehérre meszelt fala mogott” — irja a koltérdl Erds Kinga, majd
hozzateszi: ,,[e koltészethez] igy tarsul a vallomas kényszere, hogy nem rideg formaversek
szliletnek, hanem olyan lira, amely ramutat arra a tényre: az ember dramai 1ény, akit a szent
hétkéznapok emelhetnek fel.”! Vagyis az irodalom — alkotonak és befogadonak egyarant —
hierofan id6 (M. Eliade szavaival), felemelkedés, pontosabban feliilemelkedés a hétkdznapok
terén és idején (transzcendens tartomany). Ennek latszolag ellentmond ugyan az az immanens
személyesség, amely Szentmartoni Janos korai verseiben is mar megmutatkozik, hogy a koltd
— Fodor Miklés szavaival — ,,ihletd talaja a legkdzvetlenebbiil megélt, mindenki altal ismert
hétkoznapi tapasztalat™.? Egyébként az eddigi életmiiben leginkabb recenzeélt Szentmartoni-
kotet, 4 masik apa kapcsan Fodor arra is ramutat, hogy a ,targyiassag sokszinlisége” ¢és
»alanyisag sokréteglisége” kozott egyensulyozd élménykoltészetben ,,a hétkdznapisagtol
elrugaszkodni vagyd miivészsors lehetdsége tartja allandd dramai fesziiltségben” a szerzot.
Tehat az immanens valosagtol a belsdleg teremtett transzcendens valosag felé mutato liraisag
¢s a targyias élménylira egyarant jellemzi Szentmartoni poétika;jat.

Az immanens létélmény rogzitése abban mutatja meg jelentdségét, amit nem tud
rogziteni, aminek a befogadoban kell kirajzolddni: ez a személyiség. Hiszen minden targyiassag
Babitstol kezdve Radnéti és Nemes Nagy Agnes koltészetén keresztiil egészen a legujabb
generacid koltdiig bezardlag — mint példaul Laszld6 Noémi — mindig az alanyra fokuszal.
Masképp fogalmazva: a targyias élményréteg végsd soron az alanyt, a személyiséget teszi
lathatova. A hétkdznapisag targyiassaga mint 1étélmény egyben tavolsagtartova is teszi az
alanyt, végeredményben a Iényegtdl veszi el a figyelmet. Ezt a mar fentebb idézett Fodor
Miklos hianyossagként is felrdja Szentmartoni Janos verseivel kapcsolatban, de rogton hozza
is flizi, hogy ,.e hiany a lényeg hidnya. Nem mondhatjuk tehat, hogy a 1ényeg nincs jelen. A
lényeg hianyként van jelen. Tavolodasként.” Ebben a targyias kdzegben az alany mégiscsak
liraian probal létezni, minden élmény, a kamaszkori lazadastol a szerelmen, hazassagon
keresztiil az apasag megéléséig ezt a stulyt hordozza, mint Kosztolanyinal: ,,Mert nincs meg a
kincs, mire vagytam, / A kincs, amiért porig égtem. / Itthon vagyok itt e vildgban / S mar nem
vagyok otthon az égben.” — irja a koltéeldd Boldog, szomoru dal cimii versében. ,,...ugy indulok
minden Utnak, / 6t keresem szélben, fiiben”, ,,nagy levegdt veszek, indulok / hianya mélye felé¢”
(Hianya mélye felé).

Mit mutatnak e lirdban valosagga teremtett targyak és élmények? Ismét a recenzens
szavaival: ,,a kemény mindennapok parhuzamaban-ellentétében mozgd embert, aki egy
hatarozott igazsagérzet, etikai-erkolcsi érettség erdterében kivanja megmutatni magat.”
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Koltéként tehat a Iényeget lattatja, és a 1ényeg éppen a hidny: Ulyssesként hanykolodva a
tengeren egyediil, csupan a hazatérés reményébe kapaszkodva. Szentmartoni Janos szamara a
vers tehat ,,0ltdzet, aloltozet, metafordba rejtdzés, [melyben az alany] barmilyen diszlet
elmosodottsagaban tekint rank: gyerekként, felndttként, filozofikusan, védtelen-gégdsen
akar”. Es e szerepek diszletei a hétkoznapok, valamint a hétkoznapok targyai. A befogadénak
csak arra kell vigyaznia, mire fokuszal e lirai kdzegben: a diszletre, a megformalt szerepekre,
vagy az lizenetre? Az lizenet pedig vissza-visszatérden versrol versre, kotetrdl kotetre a hol
atvitt értelemben — mitologiai hdsok altal megidézett —, hol konkrétan, jelképektdl, metaforaktol
fosztottan megfogalmazott hazatérés. Ez nem egy elvont dnmagunkra talalasi folyamatot jelent
Szentmartoni Janos lirdjaban, hanem a tényleges megérkezés vagyat szerettei korébe.
,Kitalalom az életem, / hogy legyen multam, / és némi jovoképem” — irja a koltd Vers elott
cimi valloméséaban, és az élet itt egyszerre jelenti az idéintervallumot sziiletéstdl halalig, és azt
az ¢lménykozeget és targyhalmazt, amely életlinket mindvégig meghatdrozza. Ezek az
¢lmények, targyak pedig szerepeinkhez tartoznak: kiszolgaltatott és engedelmes gyermek,
lazad6 kamasz, volegény, férj, csaladapa és koltd. E tekintetben — ismét Kosztolanyi fentebbi
versére gondolva — szerepeink megfelelési kényszereinkbdl is adddnak, amelyek aztan
elfedhetik a lényeget, a ,,kincset”.

A latvany alkotta érzet ¢és a beldle épiild vers-valosag — sokszor mindharom (latvany—
érzet—verstér) egylitt hordozza az iizenetet Szentmdrtoni Janos lirdjaban: ,,az Osz szines
szényegekben vonult, / akar egy perzsa karavan, / madarak forogtak benne:” — eddig a latvany
—, ,titokzatos, fekete ékszerek... / nem érdekelt, ki mikor mennyit / sikkasztott, / ki kit
erdszakolt meg, rabolt ki, / litott fejbe / az elmult éjjel” — ez a hozza kapcsolt érzet, és végiil a
versvaldsag darabjai: ,,Janyomért baktattam a kitapasztalt tétényi 1épcson, / fijtattam kissé, hisz
nyolc évi / cigaretta korma / és két térdmiitét utdn mar nehezebb / a jaras” (25 évesen, amikor
hazafelée mentem). Megmutatkozik a sorokban az, amitdl hatarolédik, és az, amihez kotddik a
lirai én. Tulajdonképpen a 1étélmény hangolddik itt 6ssze szereptudattal és verstérrel.

Latvany, érzet és létértelmezés Osszefonddasanak jo példdja a Patkanykerings. A
hétkoznapi, szinte semmitmondd esemény (,,Multkor levagott fejli patkanyra leltem az
udvaron.”) mégiscsak sziirrealis nyitoképe a versnek. Mint latvany, mar a befogaddban is
felépiti az undor érzetét. Az ezt kovetd kérdések azonban inkabb elvonatkoztatnak az érzettdl,
mintha azt sugallnak, hogy nézziink a dolgok mogé, ne itéljiink a latvany hatasara (,,Hogy kertilt
oda? Es hogy vesztette el a fejét? / Tarsai ragtak le? Vagy egy macska? / Vagy a szomszéd
lapatja metszette le, / amely aztan atlenditette hozzam, hadd szérakozzam?”’). A kérdések pedig
mar a gondolatisag, a 1ét- és onértelmezés felé iranyitjak a befogadoban a fokuszt: ,,s én annyit
sem kérdezek, kié a tetem. / Mert érzem, hogy beldlem zuhant ki oda. (...) s faggattam, hogy a
ménkdbe keriiltem / én mar megint magam ala? / Mindaz ala, amit tobb mint tiz évig épitettem?
(...) Hat most tessék: a téglak meglazultak, / s kifordult a kére egy fejetlen patkany”. Attételesen
a Jozsef Attila-i ,,meglett ember” hangja ez, vagy gondolhatunk ismét Kosztolanyi ,.kincsére”
is a Boldog, szomoru dalbol. Hiszen amit az individuum ’épitett’, ugyanaz az egzisztencia,
amire az el6dok utalnak 1étdsszegzd gondolati verseikben, a *meglazuld téglak’ pedig ugyanazt
a hianyt fejezik ki, amit Kosztolanyi igy jellemez: ,,nincs meg a kincs, mire vagytam, / A kincs,
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amiért porig égtem”. Osszességében elmondhaté, hogy — a recenzens Halmai Tamds szavaival
— ,,a magany- ¢és idegenségélmény antropoldgidja, a keresés lélektana, a bizalmatlansag és
bizonytalansag™® keres magatartasa, ami megfogalmazodik a versben.

,»Szentmartoninak sok mondanivaldja van™’ — jegyzi meg Pragai Tamas a koltd
masodik, Maddrjés cimii kotetével kapcsolatban. Onfeltaras, létértelmezés — madsik
megkozelitésben: kozelitd perspektiva és elvonatkoztatds. Mindez Szentmartoni lirdja.
Valosagteremtés és hianyérzet. Személyesség és transzcendencia. Ezek mentén formalodnak
Szentmartoni Janos versei — tavolodads és kozeledés fesziiltségében épiilé versvilagaban.
Bizonyos értelemben ontologiai mélységli kdltészete, hiszen benne ,,a jelenben az egész
egzisztenciat fenyegetd magany kisértésével szemben a csalad, az otthonossa formalhato
személyes kisvilag, az egymashoz kapcsolo szeretet kinalja”® a Nagy Laszl6-i ,,masik partot” —
egyetlen huménus lehetéségként. igy kotédik ahhoz a lirai hagyomanyhoz, melyet Illyés Gyula,
Babits Mihaly, Nagy Laszl6 neve jelent a magyar irodalomban.
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